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IT (S.38-129)

Wir blicken jetzt - und wir kommen damit zur entscheidenden Mitte dieser
christologischen Grundlegung - auf den geschichtlichen
Vollzug des Begriffs des wahren Menschen und also auf die INKARNATION:
auf das in Gottes ewiger Gnadenwahl begriindete und ihr entsprechend reali-
sierte Sein Jesu Christi in der Zeit.

GOTTES MAJESTATSAKT ist hier ganz allein RATIO ESSENDI und RATIO COGNOSCENI
SEINSGRUND !

Gott Mensch, der Schipfer Gesch&pf ‘
insofern ein Geschehen im Zusammenhang aller seiner Werke, ein Ereig-
nisunter anderen in der Geschichte Israels und also in der Weltgesch.

Gott Mensch, der S chidpfer Geschipf!
insofern das schlechthin Neue !

ERKENNTNISGRUND ! '
etwas Anderes ist hier Kenn e n , etwas Anderes Erkennen!.
Erkenntnis dieses Menschen kann offenbar selbst nur als
neue, d.h. als eine an der Neuheit seines Seins teilnehmende Kennt-

nisnahme vollzogen werden. Sie muss also des sein Sein im Kosmos
begriindenden gbttlichen MajestUtsaktes gewahr sein,

Der durch den Heiligen Geist ist, wird auch durch denselben Heili-

éen Geist (als der der er ist) erkannt.

Hier in TI die INKARNATION !!!!!1!!(Majestdtsakt als ratio essendi)

Wir fragen zuerst: was ist es um die in diesem Ereignis stattfindende
Gottestat, jenen gbttlichen Majestitsakt, den wir eben als den Seins-
grund und Erkenntnisgrund dieses Menschen beschrieben haben.
(d a 8 grosse christliche Mysterium und Sakrament)
ER WURDE UND IST A U C H WAHRER MENSCH OHNE AUFZUHOREN WAHRER GOTT
ZU SEIN.
Eben dieses ‘"auch" ist nun auszulegen.
Und das vor allem dahin: dass es eine wie von Ewigkeit hex f r e i
beschlossene, so auch in der Zeit fr e i ausgefthrte TAT GOTTES
beschreibt. )
Das aber diirfte die relativ angemessenste Bezeichnung und Beschreibung
dieser freien Gottestat sein, die in Jesus Christus Ereignis ist: Gott
hat ein Sein als Mensch zu seinem Sein als Gott hinzugenommen. Er hat
also ein Sein als Mensch in die Einheit mit sich selbst und seinem
Sein als Gott aufgenommen.
ASSUMPTIO CARNIS (Phil.2:7 Hebr,2:16)
Warum?
(dem Gesch8pf koexistieren, sich dem menschlichen Gesch¥pf verbiin-
den und verpflichten.....selbst auch als Gesch¥pf existieren!)
Warum? weil er der Gott solchen Erbarmens und der Macht eines so
grindlichen und totalen Erbarmens ist.
Wir kinnen nur sagen, dass dieser Grund in seiner hphen Unbegreiflich-
keit - immer wieder neu und Hberraschend, so oft man ihn zu begreifen
ver sucht - darum ein heiliger und gerechter, ein Gottes wﬂrdiger Grund
ist, weil er eine Entsprechung der im trinitarischen Leben Gottes
selbst in h¥chster RealitHt sich ereignenden Demut des ewigen Sohnes
Gottes ist.
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Ihm, Gott in d i1 e 8 e r Seinsweise (des Sohnes), entapricht das Demuts
werk der Inkarnation. In ihm, in dieser ewigen Existenzweise des einen
Gottes hat sie ihr trinitarisches Urbild. Er - der eine Gott in der
Seinsweise des Sohnes = in Einheit mit dem Vater und mit dem heiligen
Geist, in der tiefsten Ubereinstimming der ganzen heiligen TrinitHt des |
einen Gottes — der demi tige und s 0o mit dem Vater und dem
Heiligen Geist der h o h e Gott.

) Das_also ist das Geheimnis des Werdens, des Wesens der Existenz Jesu
Christi, dass das g e s chah und s o ist: (1) dass Dieser,
”Gott der Sohnl auch Mensch wurde und iatI dass 52) S eine Existenz
7auch die Existenz eines Menschen wurde und ist, dass (3) gbttliches und
‘menschliches Wesen durch Ihn undin I hm vereinigt wurden qgg R
\EQQQ,_dgsa (4) Er - darauf zielen wir ja hier - das menschliche Wesen

zun_ fesen i}
ahr

Pt ._..u..ng'

Wir beginnen mit dem Einfachsten und gugleich Schwierigsten - es ist das
Grundlegende:
1) DIESER, GOTT DER SOHN, WURDE UND IST AUCH MENSCH. (S 47-53)

Er wurde, er ist : nach dem Willen Gottes des Vaters, in der Bemut
seines frel geleisteten Sohnesgehorsams, im Majestitsakt des Heiligen
Geistes. WAS IST DAS FUR EIN GESCHEHEN UND SEIN ?

zunfchst ist zu sagen: Gottes eigene Tat, souverlne Verfligung des
Sch¥pfers Uber sein Geschdpf: ohne Veranlassung, ohne Verdienst, ohne

Mitwirkung von Seiten des Gesch8pfd.

(das “fiat mihi* der Maria bestlitigte das Werk Gottes, es trug aber
nkcht das Geringste dazu bei).

VOLLENDETE TATSACHE
DER EREIGNISCHARA KTER DIESER TATSACHE !
Inkarnation ist Wirklichkeit dieses W e r k e s Gottes.

Was aber ist der INHALT dieser Gottestat, der in diesem Werk ge-

schaffenen Wirklichkeit - des Werkes, das in dieser Wirklichkeit

nicht aufhdrt, Werk zu sein?

Wir sprachen in Ubernahme eines Begtiffs schon der alten Dogmatik

von einer EINHEIT (henoosis, unitio, unio).
Er (der Sohn Gottes) ist der Eine, der diese Union begriindet und
erhilt, der jenes Andere, Fremde, sein Menschsein als sein eigenes
m¥glich und wirklich macht. E R , das ewike W o r t wurde und ist
Fleisch. Die dem Menschen in jener Einheit widerfahrene ErhShung ge-
schah, und sie ist und bleibt begrindet in Gottes Ernie-
drigungeg.

zum Inhalt dieser Gottestat gehdrt nun aber sauch ihr G e gen s t a nd
DAS MENSCHLICHE SEIN. Das, was Gott der Sohn in die Einheit mit sich
selbst und sein g¥ttliches Sein aufnahm, das war und isf,- in einer be-
bestimmten, dazu von ihm erwihlten und zubereiteten individuellen Ge-
stalt - nicht "“ein Mensch%, sondern das M enschlioche: dasje-
nige Sein und Wesen, diejenige Art und Natur, die die aller Menschen

ist, die sie alle als Menschen auszeichnet und von anderen Geschpfen
unterscheidet.
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In Jesus Christus ist nicht nur e i n Mensch, ist vielmehr das Mensch-
liche a 1 1 e r Menschen als solches in die Einheit mit Gott versetzt
und erhoben. Gerade weil sich da nicht die Verwandlyng Gottes in einen
Menschen vollzogen hat, gerade weil da auch nicht die Schaffung einer Dop-
pelexistenz Gottes und eines Menschen stattfand und besteht! Gerade weil
da nur Einer, der Sohn des Vaters “Gott von Art" existiert: dieser
aber auch in unserer, in der Knechtsgestalt menschlicher Art (Phil.2:7),
in der "Gleichheit} des Siindenfleisches" (R6m.8:3).
der Begriff der ANHYPOSTASIE, der IMPERSONALITAS der menschlichen Natur
Jesu Christi. die Enhypostasie. '

Tund das bedéﬁfﬁ?'ﬁ%gﬁf?'ﬁaﬁetismus!

das Theologoumenon ist aber auch nicht #berfliissig: macht klar: die
universale Tragweite und Bedeutung der Existenz Jesu Christi fiir die
aller anderen Menschen).

2) Wir nehmen sofort die letzte Darlegung auf, wenn wir nun unsere Umschrei
bung der Inkarnation (2) mit dem Satz fortsetzen:
DASS DIE EXISTENZ DES SOHNES GOTTES AUCH DIE EXISTENZ EINES MENSCHEN
WURDE UND IST.

UNIO HYPOSTATICA (UNIO PERSONALIS UNIO IMMEDIATA)
(nachher werden wir auch von einer communio naturarum hvren)
zie de gerqforgeeg@egeqﬁde;lutyerse definitie der unio hypost.
Es konnte von den Lutheranérn bei allem ihrem stilrmischen Inter-
esse an der communio naturarum deren Voraussetzung in der
unio personalis so wenig geleugnet werden, wie von den Refor-
mierten bei aller Zurlickhaltung nach dieser Seite die aus der
unio personalis sich ergebende Konsequenz der communio natu-
rarum.
wie ist nun diese '"unio hypostatica" zu verstehen, den Begriff UNIO ?
Unsere alte Dogmatik war sich wiederum einig darin, dass die unio
hypostatica von allen anderen Einigungen und Einheiten hdherer und
niederer Art auch formal zu unterscheiden sei, ein Genus fir sich dar-
stelle und also gerade nur aus sich selbst zu verstehen sei.
a) keine "unio coessentialis" (triniteitsleer!)
b) keine "unio essentialis" Gottes Menschwerdung ist nicht ein Ereignis
. im Zusammenhang des allgemeinen concursus divinus
die Enhypostasie des Menschseins Jesu Christi ist von der susten-
tatio generalis " darin spezifisch genug verschieden, dass die Exi-
stenz Gottes durch jenes sein Tun als Sohdpfer keineswegs
mit der Existenz der Welt, noch die Existenz der Welt mit der seini-
gen identisch wird.
¢) auch nicht “unio“wigie Freund-Freund oder Mann-Frau.
d) auch nicht *unio" in den verschiedenen Bi ldreden.
e) auch nicht Schemata Form-Materie JIdee-Erscheinung Wahrheit-Wirk-
lichkeit Gelst-Natur Himmel-Erde
innerweltliche Gegensitze und Einigungen
Missbrauch des Wortes “Inkarnation" in der religilsen und profanen
Sprache unserer Tage (#4rger noch als der des Wortes "Sch¥pfung").
f) unio Seele-Leib Calvin (Inst.II,14,1)!

g) unio sacramentalis !
die Kirche verstand sich selbst als eine Art Prolongatur der Inkar-
nation dorther der Sakramentsbegriff!

die wirkliche unio sacramentalis = die unio personalis in Jesuslghg.
se 8T,
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damit ertbrigt sich ein Vergleich zwischen beiden.

h) unio mystica als Vergleich

die Orthodoxie sagte mit Recht Neim!

(Donald Baillie "@God in Christ" !)
die heimliche via regia aller neuprotestantischen Christologie
A.E.Biedermann, nach Schleiermacher sicher der grisste Klassiker des
Neuprotestantismus (Chr.Dogmatik 2.Bd. 1885 Par.788-822 1)
MIT DEM A LLEM SIND WIR AUF EINE ENTSCHEIDEND WICHTIGE SACHLICHE ERKENNZ:
NIS HINGEWIESEN
Die unio hypostatica als die Grundgestalt des Christusgeschehens ent-
behrt aller Analogien !

Wohlverstanden: es gibthnalogien des im Werden und Sein dieses Einen
begriindeten und erm¥ glichten Verh#ltnisses zwi-
schen Gott und Mensch, Gott und Welt.

_aber: Jesus Christus - Bund - Schipfung
nicht umgekehrt!!

Die Inkarnation des Wortes ist dieses Faktum o0 h n e PrHzedenz,
o hne Parallele und o h n e Wiederholung: weder im gbttlichen,
noch (noch viel weniger!) im'menschliohen, im natirlichen und geschicht-
lichen Kreaeturbereich.
zum Schluss ein positives Wort !
~“totus Christus" = Christus mit seiner Christenheit !—
die Gemeinde Jesu Christi darf eben das sein, was die menschliche
Natur ihres Herrn und Hauptes ist. Ganz menschlichen Wesens - die
Kirche ist ja wirklich menschlichen und nicht wie ihr Herr g¥ttli-
chen Wesens - existiert sie ihm gegenliber nicht selbstdndig - eben
ohne selbst Haupt zu sein oder zu werden - sondern (anhypostatos und
enhypostatos) in und kraft s e i n e r Existensz.

3) Aus dem zweiten Satz: dass die Existenz des Sohnes Gottes auch die eines

Menschen, des Menschen Jesus von Nasareth, wurde und ist, folgt (3),
DASS IN DEM EINEN JESUS CHRISTUS GOTTLICHES UND MENSCHLICHES WESEN VER-

EINTGT WURDE UND IST. .

Wir betreten mit diesem Satz den Bereich der eigentlich so zu nenenden
" ZWEINATURENLEHRE" .

EINE FOLGESATZ UND ZUGLEICH DIE VORAUSSETZUNG DES FOLGENDEN

(also nicht d a s Schibboleth rechter Erkenntnis Jesu Christi)

Der Satz {iber Jesus Christus als dem Einen, der gdttlichen und menschli-
chen Wesens ist, wagt die Vereinigung des definitionsmlssig Unvereinbaren.
Dieses Subjekt, der eine JESUS CHRISTUS, fordert diesen Satz: gerade
nicht einen Satz tber die Vereinbarkeit des Unvereinbaren, wohl aber fiber
die faktisch in ihm stattgefundene und verwirklichte VEREINIGUNG des

sonst gewiss ganz und gar Verschiedenen, ja Gegens¥tzlichen.

So exisiert Jesus Christus als GOTTESSOHN nicht, ohne als solcher auch
menschlichen Wesens teilhaftig zu sein. Und so existiert er als Menschen-
sohn nicht, ohne als solcher auch des Wesens des Sohnes Gottes und also
géttlichen Wesens teilhaftig zu sein. Es geht auf beideh'Seiten um ein
echtes und reales TEILHA FTIGSEIN.

es beruht aber schlechterdings auf jener von Gottes Sohn in Gottes Tat
verwirklichten Einheit. ,
Also:VEREINIGUNG nicht: Identifizierung oder IdentitHt beider.

De volgende pagina lijkt afwezig te zijn!
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der gegen die Ausschreitungen alexandrinischer Theologie sich richtende
erste Bestandteil der Formel von Chalcedon (451)

@ asunchutoos (inconfuse) . atreptoos (immutabiliter)
A0BBR .
ABER ! Eben indem sie aus der Einigung und Einheit des Sohnes Gottes mit
menschlichem Wesen hervorgeht, ist auch deutlich, dass die Vereinigung
seines gbttlichen mit menschlichem Wesen in jener beiderseitigen Teilnahme
und Teilhabe beider aneinander, ohne zur Einheit zu werden, eine REALE,
eine strenge, ganze und unaufl¥sliche ist. .

der gegen die Ausschreitungen antiochenischer Theologie sich richtende
andere Bestandteil der chalcedonensische Formel

adiairetoes (indivise) achooristoos {inseparabiliter)

Es liegt nun zum Verstindnis dieses unseres dritten Satzes und im Blick
auf dessen im vierten zu ziehende Konsequenz Alles daran, dass sein Inhalt,
die nun erkldrte Vereinigung g8ttlichen und menschlichen Wesens in Jesus
Christus mit seiner in unserem ersten und zweiten Satz umschriebenen Vor-
aussetzung, nHdmlich damit zusammengesehen wird: dass das Subjekt der Ver-
sthnung und also der Inkarnation, Jesus Christus, der SOHN GOTTES ist.
Die “Zweinaturenlehre" kann also nicht auf sich selbst stehen und in sich
wahr sein wollen. Nur Kommentar zum Zentralwort Joh.1:14 . ‘

Keige der beiden "Naturen" als solche z#hlt ("Gottheit" und “Menwschheit"
an und fir sich existieren nicht) Der Sohn Gottes allein zXhlt.

so haben wir die Lehre von der UNIO HY?OSTATICA der Lehre von der

COMMUNIO NATURARUM vor- und HUbergeordnet., REFORMIERTE TRADITION.

Iutheraner: machten sich das Anliegen der in Chalcedon gereinigten Alexan-
drinischen Theologie zu eigen. (in Verdacht von Monophysitis-
mus Eutuches)

Reformierten: machten sich das Anliegen der in Chalcedon gereinigten
Antiochenischen Theologie zu eigen (in Verdacht von Nestoria-
nismus) . ‘

.) Wir kommen (4) zur Konklusion:

Indem der Sohn Gottes Mensch wurde und ist,

indem er seine Existenz auch die eines Menschen werden liess,

indem er g¥ttliches und menschliches Wesen in sich vereinigte,

hat er das menschliche Wesen in sich erhoben, ist er als wahrer Gott
auch der wahre Mensch geworden.

Das ist der besondere Aspekt, unter dem wir das Christusgeschehen in
unserem jetzigen Zusammenhang zu verstehen versuchen.

Jesus Christus ist, indem er ein Knecht wurde fUr uns, unser Hfe r r
geworden. Denn es geht in ibm, in diesem Menschen, um DIE ERHOHUNG des
allen Menschen gemeinsamen Wesens, Kraft dessen, dass er der Sohn G o t -
tes und so g8 t t11ichen und menschlichen Wesens ist, ist er
der Menschensohn, der wahrre Mensch.

EBEN DIESE IN JESUS CHRISTUS GESCHEHENE ERHOHUNG DES MENSCHLICHEN WESENS
HABEN WIR UNS NUN IN TUNLICHSTER PRAZISION UND MIT ALLEN NOTIGEN ABGREN#&
ZUNGEN KLAR ZU MA CHEN.

AUSGANGSPUNKT: .
die in 086 und mit der Vereinigung des glttlichen und des menschlichen

" Wesens stattfindende
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beiderseitige Teilnahme und Teilhabe des gbttlichen und des menschlichen
Wesens aneinander.
nicht wie zwel zusammengebundene oder zuaammengeleimte Bretter mit ein-
ander vereinigt sind.

jeder seiner beiden Naturen bekommt und hat, ohne als solche aufgehoben
oder verlndert zu werden, eine BESTIMMUNG

es bekommt die gdttliche durch und in ihm ihre Bestimmung zur menschlichan
hin, und es bekommt die menschliche durch und in ihm ihre Bestimmung
von der gBttlichen h e r .

Es nimmt und hat der Sohn Gottes an dem von ihm angenommenen menschlichen
Wesen A n t edi 1l : SO NAMLICH, DASS ER DIESEM AN SEINEM GOTLICHEN WESEN

ANTEIL. GIBT.
Und es nimmt und hat das von ihm angenommene menschliche Wesen Anteil
an seinem g¥ttlichen: SO NXMLICH, DASS ES DIESEN VON IHM, DEM SOHNE GOT-
TES, EMPFXNGT.

Auch die unentbehrliche NA HERBESTIMMUNG jener beiderseitigen Teilnahme
und Teilhabe muss dahin lauten: dass ' DER SOHN GOTTES das in diesem Ge-
schehen initiativ handelnde Subjekt ist: nicht etwa sein glttliches oder
gar sein menschliches Wesen,

Fasst man das scharf ins Auge, dann ist einzusehen, dass die durch ihn
und in ihm stattfindende beiderseitige Teilnahme und Teilhabe des gatt-\

RUNG Ereignis ist.

1. "beiderseitig" bedeutet nicht "wechselseitig"
eine GESCHICHTE, die freilich von oben nach unten UND von unten nach
oben verl¥uft, aber ZUERST von oben nach unten, DANN und daraufhin
von unten nach oben.

2. Es ist nicht so, dass die beiden Momente jener Geschichte, die Ernie-
drigung Jesu Christi als Sohn Gottes und seine ErhShung als Menschen-
sohn, sich einfach entsprechen. Das Erste, seine Erniedrigung als Sohn
Gottes, bedeutet, dass er MENSCH wurde. Das gweite, seine ErhbShung als
Menschensohn bedeutet aber nicht, dass er GOTT wurde.

DIE HUMANITAT GO TTES -~ ABER HUMANITX T , NICHT DIVINITAT

Wir versuchen eine n#here Erklirung des Sachverhalts auf drei Linien:

indem wir:

1) von der in dem einen Jesus Christus stattfindenden MITTEILUNG seines,
des Gottessohnes und des Menschensohnes, menschlichen Wesens an sein
gbttliches, seines gYttlichen an sein menschliches, rdden

dann -

2) im Besonderen von dem, was dem menschlichen Wesen Jesu Christi in dieée
ser Mitteilung ZUGEWENDET ist

endlich
3) von der auf Grund dieser Mitteilung in Jesus Christus stattfindenden

GEMEINSAMEN VERWIRKLICHUNG gBttlichen und menschlichen Wesens.

(die Lehre von den Wirkungen , den "effecta" der unio hypostatica und
der in ihr implizierten ocommunio naturarum . COMMUNIC AT IO .
1, communicatio idiomatum 2.communicatio gratiarum 3.communi catio

(Reihenfolge: J.Wolleb) operationum.




1 ( COMMUNICATIO IDIOMATUM ) (58.79-91)

S5.79-82 beschreibt DIE IN JESUS CHRISTUS STATTFINDENDE MITTEILUNG !
Indem er ist, geschieht die Erniedrigung des gbttlichen‘zur ErhShunkg

des menschlichen Wesens, die Erhthung des menschlichen durch die Ep0®
Erniedrigung des g¥ttlichen. Indem er ist, bleibt nichts zurlick, ist

in der H¥he Gottes wie in der Tiefe des Menschen nichts ausgeschlossen
von dieser Bewegung aus der H¥he Gottes hinunter in unsere Tiefe und
wieder aus unserer Tiefe herauf in die H8he Gottes, Indem er ist,
kommt Gott ganz zu seiner Ehre, indem er ganzes Erbarmen ilbt, aber
auch der Mensch ganz, indem ihm ganzes Erbarmen widerfihrt. Alles
weil und indem er, der Sohn Gottes, mit dem Vater und dem Heiligen
Geist gleichen Wesens, auch der Menschensohn wurde und ist: gleichen
Wesens mit uns, mitnallen Menschen.,
in der lutherischen UND reformierten Christologie der Begriff
COMMUNICA TIO IDIOMATUM (= propria proprietates)
die Eigentiimlichkeiten b e 1 d e r Naturen sind
' Eigentitmlichkeiten J esu Christi.
FRAGE : Gent gt der Hinwelis darauf, dass diese Mitteilung eben in
dem einen Gottes- und Mensohensohn, in der einen Person Jesu
Christi, tatsHchlich stattfindet: in Ihm als in dem, der das
wahre Heil und die heilsame Wahrheit selber ist ?
~ oder geniigt das vielleicht deshalb nicht, weil dieser Hinweis,
um ganz deutlich zu sein, einer bestimmten FPU 1 1un g be-
diirftig, aber auch fihig sein kdnnte ?

die lutherische Antwort! (genus majestaticum!) Kol.2:9
Man beachte aber 1, Subjekt der Idiomenkommunikation ist auch hier
der Sohn Gottes, und nicht die glttliche Natuur.
2. nicht auch von einem genus tapeinoticum wird
geredet (Kenotiker des 19 Jahrhundert!)
3. Einschridnkungen!
was ist gemeint ?
) Gottes PRASENZ und WTRKSAMKEIT in der Menschenwelt !
und die Entscheidung f4l1lt in der Christologie und zwar in der Lehre
von Christi Menschheit das ist richﬁig!

Aber: der Blick muss auf die in ihm geschehene TAT GOTTES, auf die in
ihm S ICH EREIGNENDE GESCHICHTE gerichtet bleiben !
(auch die Lutheraner haben immer wieder auf die wunio hypostatica als
den letzten Grund der Idiomenkommunikation zurtickverwiesen).

der Blick auf die Tat Gottes, auf die sich ereignende Geschichte wurde
zum Blick auf GESCHEHENES, auf eine ZUSTANDLICKEIT !
ABSTRAKTION VON DER GESCHICHTE !
und dadurch gerade ein Vorbeisehen an der wirklichen Prdsenz und
680 Wirksamkeit ! an der REALITAT der VersShnung und an der VOLLKOM-
MENHEIT der neuen Gemeinschaft zwischen Gott und Mensch.
Das ist der eine Grund, weshalb wir sie ablehnen milssen.
Es gibt HEUTE aber auch noch einen anderen Grund (den man im 16 und g17
Jahrhundert so noch nicht sehen konnte).
Ist ndmlich das men s ¢ch liche Wesen Jesu Christi nicht
definitionsmlissig das a 1 1 e r Menschen ?
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Sollte die Christologie, wenn wirklich das ihre HYchstleistung, ihr letz-
tes Wort ist: das apotheosierte, allmlchtig-allgegenwhrtig-allwissende,
das anbetungswlirdige Fleisch Jesu Christi, sich nicht vielleicht als die
harte Schale erweisen, die diesen slissen Kern birgt: die G8ttlichkeit der
Humanitdt iUberhaupt und als solcher - die Schale, die, nachdem sie diesen
Dienst getan, getrost auch beiseite gelegt, bzw. geworfen werden darf ?
Christologie-Anthropologie (Luther 1519 Melanchthon 1521 !)
Ohne das zu wollen haben sie faktischs den fiir die ganze Neuzeit so be-
zeichnend gewordenen Ubergang von der Theologie zu einer spekulativen
Anthropologie vorbereitet. (Hegel Feuerbach der deutsche Idealismus)
Es wird kein Zufall sein, dass der Widerspruch gegen diese ihre Anthro-
pologisierung um 1920 nun doch von r e formi er t e r Seite her

erhoben worden ist. ,
DIE UNUMKEHRBARKEIT DES VERHALTNISSES ZWISCHEN GOTT UND MENSCH.

ABER : 35N ;
DIE FRAGE NACH EINER FULLUNG SOLL BEANTWORTET WERDEN !!!
Der Verstindigung innerhalb der Theologie der evangelischen Kirchen
wiirden wir nicht dienen, wenn wir uns damit begniigen wollten, die
lutherische L¥sung zu kritisieren und abzulehnen.

2. ( COMMUNICATIO GRATIARUM ) 8.91-115

DAS EREIGNIS (DER VEREINIGUNG DER BEIDEN NATUREN IN JESUS CHRISTUS) IN DER
FULLE SEINER KONKRETION BESTEHT IN EINER DEM MENSCHLICHEN WESEN WIDERFAH-
RENDEN Z UWENDUNG .

Was in dieser Zuwendung stattfindet, ist, damit milssen wir einsetzen, zwei-

fellos auch und zuer st eine Bestimmng des g8 t t 11 chen

Wesens. '

in seinem ewigen RATS CHLUSS , in dessen ausfithrung in der ZEIT:
ERNIEDRIGUNG

in h¥chster Bewdhrung seiner Treue nicht nur gegen uns, sondern zuerst und

" vor allem gegen sich selbst,

Unsere HOCHMUT und die alte Christologie !
Gott der Gefangene seiner eigenen Gottheit. .
VERSUCHEN WIR ES A LSO, VON DER GOTTHEIT GOTTES BIBLISCH STATT HEIDNISCH
7ZU DENKEN (nicht also eine s t a r ¥ e immutabilitas).
siehe nun Seite 94 was das bedeutet !!!!
Gottes Zuwendung, Ausrichfing und Anteilnahme
das GOTTLICHE in seiner Einheit und Ganzheit, das sein eigenes urspring-
liches Wesen ist, in seiner Menschlichkeit.
und zwar: das GSttliche schlechthin ! ohne Abstriche
das ist die KONKRETION
Eben darum sollte man auf keinen Fall behaupten, dass die Teilnahme und
Teilhabe der beiden Naturen in Jesus Christus in Wahrheit nur eine ein-
seitige, nur die der menschlichen an der g¥ttlichen, sei.
(dus een afwijzing zonder meer van een genus tapeinoticum om der
wille van een absoluut gesteld (abstract) genus majéétaticum).




101

Aber nun sind wir hier allerdings an der anderen interessiert: an der in
dieser Zuwendung stattfindenden Bestimmung des men s chlichen
Wesens durch das g8 t t1i1iche .,
was wiederfdhrt dem menschlichen Wesen dessen, der nicht nur Mensch
sondern auch Gott ist (was wird mittgeteilt, geschenkt, empfangen?)
NICHT VERGOTTUNG !!
Nicht Identifikation, sondern KONFRONTATION wie des g¥ttlichen mit dem
menschlichen, so des menschlichen mit dem géttlichen Wesen.
WELCHE BESTIMMUNG DES MENSCHLICHEN WESENS IST IN DIESER KONFRONTATION MIT
DEM GOTTLICHEN EREIGNIS ?
erste allgemeine Antwort: das von Haus aus durch Gottes erw# hlen é
Gnade bestimmte menschliche Wesen. v81ligé bestimmt !
Da existiert ja der Menschensohn nur in seiner Identitdt mit dem Sohne
Gottes, sein menschliches nur in seiner Konfrontation mit dessen ghttli-
chem Wesen. .
DAS VON GOTT ANGEEIGNETE, DISPONIERTE, GEHEILIGTE UND REGIERTE MENSCHLI-
CHE WESEN !
In der Sprach der alten Dogmatik ausgedriickt heisst das: die konkrete
Fillung des Begriffs der communicatio idiomatum, und weiter zuriick:
der communio naturarum, und noch weiter zuriick: der wunio hypostati-
ca 1ist nach dieser Seite; die COMMUNICATIO GRATIARUM !
Die alten Lutheraner haben das fir zu wenig gehalten. - ~— — -
(ihr "mehr" war in Wirklichkeit aber ein "weniger"!.
“katoikei" in Kol.2:9 !!)

DIE GNADE UNSERES HERRN JESUS CHRISTUS (2Kor.13:13)
sofern sie doch auch die ihm als Mensch von Gott besbnders zuge -
wendet e Gnade und also die besondere Bestimmung seines mensch-
lichen Wesens ist. :
Beachte: GESCHICHTE ! und nicht ZUSTANDLICHKEIT !
Abweichung war bei den Lutheranern das Reden von “Vergottung"
bei den Reformierten das Reden von gratia HABITUALIS !

Die Besonderheit Jesﬁ Christi und also die Besonderheit der in ihm gescheh-

enen Geschichte zwischen Gott und Mensch und also die Besonderheit der Be-
stimmung seines menschlichen Wesens durch Gottes Gnade zeigt sich sofort Gf
und umfassend, wenn wir zunlchst auf den URSPRUNG seines Seins als Menschen
sohn, seines menschlichen Daseins blicken.
DIE GNADE GOTTES UKD SIE ALLEIN IST SEIN URSPRUNG, SIE ALLEIN AUCH SEINE
BESTIMMUNG. Die Enhypostasie bzw, Anhypostasie der menschlichen Natur
Jesu Christi ist der Inbegriff und dés Wurzel der ganzen ihm zugewende-
ten g¥ttlichen Gnade

Diese Gnade des Ursprungs Jesu Christi bedeutet die prinzipielle
ERHEBUNG seiner menschlichen Freiheit zuderen Wahr -
heit ,d.he inden Gehorsam, in dessen Ausiibung sie - keine
{lbermenschliche, sondern gerade die rechte menschliche Freiheit wird.
(diese® Gnade seines Ursprungs bedeutet KEINE VerHinderung seines
Menschlichen Wesens als solchen) .

Man versteht sie van da aus als die Gnade der Siindlosigkeit seines
menschlichen Wesens. nicht eine Zusténdlichkeit seines Menschseins,
sondern die von seinem Ursprung her nun eben so verlaufende menschliche
TAT seines Lébens,
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Auch hierin Ulberschreitet der Mensch Jesus die Grenzen der ihm und uns
gemeinsamen Humanit#t nicht. ("Stndigen" geh8rt nicht zur menschlichen
Freiheit als eine ihrer MYglichkeiten, sondern geschieht in einem ser-
vum arbitrium, nicht in einem LIBERUM ARBITRIUM!)

Und nun ist es wiederum nur eine andere Gestalt der einen, dem mensch-
lichen Wesen in Jesus Christus zugewendeten Gnade, dass seine HumanitHt
als die des Sohnes Gottes dadurch bestimmt ist, dass er als der Menschen-
sohn wie DES WOHLGEFALLENS GOTTES DES VATERS, so auch der GEGENWART UND
MACHTWIRKUNG DES HEILIGEN GEISTES stldndig und v8llig teilhaftig ist.

wiederum: nicht als Zustdndlichkeit, sondern als Ereignis und Tat und

Geschichte.
so 18t er nicht ein leeres Ideal. Dieses Einmalige und sein Widerstreit
gegen alle anderen Verwirklichungen des‘Begriffs des Menschen ist die
Erfilllung dieses Begriffs: des menschlichen Wesens ERHEBUNG IN SEINE
WAHRHEIT !
(das alles nicht in Prage gestellt durch die NTtliche Darstellung
der Menschlichkeit Jesu und ihre BEDINGTHEITEN, im Gegenteil!)

In einer weiteren Wendung gesehen ist die dem menschlichen Wesen in Jesus
Christus zugewendete Gnade skkne QUALIFIZIERUNG zum ORGAN des Handelns,
zum Werk des Sohnes als des MITTLERS zwischen Gott und den Menschen, als
des VersShners der Welt mit GOTT, '
Die erwihlende Gnade Gottes - und das ist ééinéiﬁiﬁéﬁdnéiuﬁ%er diesem Ge-
sichtspunkt - macht menschliches (stindliches) Wesen geeignet zu dem wozu

es dienen soll. POTESTA S OFFICII

860600086800NAR00HD .
ABER A UCH DIESE AMES- ODER DIENST- ODER WERKGNADE IST G E S C H I C HTE
UND NICHT ZUSTANDLICHKEIT ! Ereignis als sein LEBEN.
(keine Vergottung, aber auch nicht eine “gratia habitualis")

Und nun, noch einmal in anderer Wendung: In Jesus Chfistus, dem Menschen-
sohn, der auch und zuerst der Sohn Gottes ist, ist unser menschliches Wesen
‘n die EHRE versetzt, in die WURDE erhoben, mit der MAJESTAT umkleidet, die
der Sohn, der es angenommen hat, um in ihm zi existieren, mit dem Vater und
. dem heilijgen Geist gemeinsam hat: in die Ehre, Wirde, Majestdt der gtttliche

Natur. :
Wiederum gilt: keine Abstraktion von der GESCHICHTE, von GOTTES TAT !
(Die Jesus-biographie, das Christusbild!)

Schluss von 2)
Man hat nur alles zu unterlassen, was hier als Abstraktion angemessener-
weise zu unterlassen iét, 50 wird die Aussicht frei auf das Konkret-Wirk-
liche, das in Jesus Christus EREIGNIS ist: die in seinem Fleisch allem
Fleisch widerfahrende COMMUNICATIO GRATIARUM, die Erhebung des menschli-
chen Wesens in die Gemeinschaft der theia phusis (2Petr.1:4). '




3. ( COMMUNICATIO OPERATIONUM ) S.115-129
3) Wir haben zunlchst noch innerhalb des vierten Hauptpunktes unserer Dar-
stellung der Inkarnation den vorgesehenen dritten Schritt zu tun und
also von der in Jesus Christus stattfindenden gemeinsamen Verwirklichung
des gYttlichen und des menschlichen Wesens zu reden - in der Sprache der
alten Dogmatik: von der COMMUNICATIO OPERATIONUM .
(die ILutheraner redeten auch hier von communicatio idiomatum, hier
aber nicht in Hinsicht auf das "genus idiomaticum" udd das “genus
majestaticum”, sondern in Hinsicht auf das “GENBS APOTELESMATICUM"
die Iutheraner betonen die Einigﬁeit der beiden Naturen im Werk des
Mittlers
die Reformierten betonten die jene Einigkeit der beiden Naturen be-
grindende Einheit der Person des Mittlers als des Gottes- und Menschen-
sohns)
Manfi kdnnte wohl sagen: wir haben hier zum vornherein im Rahmen eben
dieses Begriffs der communicatio operationum gedacht und geredet:
DIE EXISTENZ JESU CHRISTU ALS SEIN SEIN IN SEINEM TUN

deshalb hier nachtriigliche Prizisierungen und ErlHuterungen.

DER BEGRIFF OPERATIO !
WIR HABEN DIE ALTE INKARNA TIONSLEHRE “AKTUALISIERTY
(Die Begriffe wunio,communio,communicatio wund:Chalcedon)

DIE WIRKLICHKEIT JESU CHRISTI
Geben wir uns offen Rechenschaft {iber-das, was damit geschehen ist!

(die alte orthodoxe Christologie: WINDSTILLE szwischen Anfang und Ziel
was sich in der Lehre vom WERK Christi wiederholte: “"status"! )

VON DER STATIK IN DER BREITEN MITT DER UBERLIEFERTEN*LEHRE VON DER PERSON
JESU CHRISTI - IN IHRER ENTFALTUNG DER BEGRIFFE UNIO, COMMUNIO, COMMUNI-
CATIO -~ UND IN DER UBERLIEFERTEN LEHRE VON DEN ZWEI STANDEN .IST N I CHTS
UBRIGGEBLIEBEN ! ‘

wir haben jene ganze Phénomenologie zurtickilbersetzt in den Bericht von
einer Geschichte .

DIE WIRKLICHKEIT DES SEINS JESU CHRISTI ALS EINES SEINS IN DER TAT

DIE GESCHICHTE DER TAT GOTTES

JESUS CHRISTUS IST DIESE GESCHICHTE

DASS JESUS CHRISTUS ZU JEDER ZEIT IST, HEISST: DASS ZU JEDER ZEIT DIESE
SEINE GESCHICHTE GESCHIEHT!

EINE NEUERUNG ! (STATIK-DYNAMIK wobei wir aber kein einigermassen wich-
tiges Element der alten Konzeption haben fallen lassen)

GIBT ES HIER EIN MUSSEN ? (d a n n auch ein Diirfen und K¥nnen)
nicht die Uberlieferung, sondern DER GEGENSTAND
ist hier forderndes Gesetz des Denkens und Redens
die alte Christologie redete mit Begriffen, welche jedenfalls in ihrem
Wortsinn THtigkeits-~ und Bewegungsbegriffe sind :unio,communio communi-
catio.

'GOTT U N D MENSCH
Eben wer Jesus Christus ist, besgat dieses U N D !

Kann man "Jesus Christus® und also "Gott UND Mensch", Schipfer UND Ge-

sch¥pf sagen, ohne sich selbst und Anderen klar zu machen, dass man von
- dem redet, der als Diener nur in Gottes TAT und also im Geschehen einer

GESCHICHTE existiert. Handelt es sich ja um den LEBENDIGEN Jesus Christ,
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Wir fragen weiter! .
Die Begriffe EXINANITIO und EXALTATIO - reden doch auch sie von einer
GESCHICHTE waren besser als das, was man damit bezeichnen wollte.

DER IN DIESEM ABSTRAKTEN NACHEINANDER ZWEIER STATUS EXISTIERENDE SOLITE
JESUS CHRISTUS SEIN °? .

Wieder wlHre zu fragen: wie whHre er denn der LEBENDIGE Jesus Christus,
wenn er nicht in dieser Bewegung whlHre, der er ist ?

Und nun eine dritte PFrage: wie steht es eigentlich mit der Existenz Jesu
Christi in der Zeit ? in Vergangenheit, Gegenwart, Zulunft ?
Wer ist Jesus Christus? Muss man nicht antworten: Der in der einen
DAMALS volbrachten operatio seines Gott- und Menschseins, seiner
DAMALS geschehenen Erniedrigung und ErhShung, in der damals in seinem
Tod vollzogenen und DAMALS in seiner Auferstehung offenbarten Vers¥hnung
der Welt mit Gott HEUTE IST und MORGEN SEIN WIRD. |
(die Sammlung von baseldeutschen “Kinderliedern" von Abel Burckhardt)

Soviel zur nochmaligen Unterstreichung und Erl¥uterung des Begriffs
OPERATIO.

Aber wenden wir uns jetzt zu dem Begriff der communicatio operationum
in dem engeren Sinn, den er in der alten Lehre hatte,

_  _ Das Heilandswerk geschieht,in,einem,GEMEINSAMEN,,einem koordinierten Wirken
seines g¥ttlichen und seines menschlichen Wesens.
Das war die alte These
Dass wir die hinter ihr stehende Unterscheidung zwischen Sein und Akt
nicht mitmachen, darf uns doch nicht hindern, sie in ihrem eigenttimlichen,
besonderen Sinn kurz aufzunehmen.

Im inneren Leben Gottes bedarf das gittliche Wesen freilich keiner¥er-
wirklichung. auch nicht das gittliche Wesen des Sohnes.

in der Vereinigung mit dem emnschlichen Wesen des Menschensohns bedarf
es aber einer Verwirklichung

und das ist von Gott her ein NOVUM

Auch das menschliche Wesen ist schon verwirklicht und wirklich
Es bedarf aber einer besonderen Verwirklichunkg in der Identitit des
Einen, des Menschen Jesus von Nazareth, mit dem Sohne GOTTES und also
in der Vereinigung mit dessen gtttlichem Wesen.

es wird dem gbttlichen Wesen seinerseits parallel geschaltet, wie das
g8ttliche Wesen, ohne in sich zu verldnderen (auf die VersBhnung der

Welt mit Gott hin zugeordnet) dem menschlichen Wesen gewissermassen

parallel geschaltet wird.

Nicht ein gittliches und ein menschliches Novum fir sich tritt in ihm auf
den Plan, sondern schlechterdings miteinander.

{(Die Rede vom "Gottmenschen" verwischt die Gésohich@lichkeit des
Subjekts und die Geschichtlichkeit des VerhHltnisses seiner beiden '
Naturen, verdunkelt noch einmal das Geschehen, das Novum der TAT
Gottes, in welcher Jesus Christus sich selbst verwirklicht und wirk-
lich ist).

GFMEINSAME VERWIRKLICHUNG Genau da wo das G¥ttliche herfscht, offenbart,
schenkt, genau da dient, bezeugt,vermittelt das Menschliche., Es ist in

im Werk des einen Jesus Christus Alles zugleich, aber auch Alles distinkt
g8ttlich UND menschlich.
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ITI ( ratio cognoscendi ) §.131=172

Der Grund 41 in Jesus Christus geschehenen Erh8hung ¢ap00860BDO06Q0®AE

aA6066600a060E@E0RAB000000 des Menschen in Gottes ewiger Gnadenwahl war das
Erste, was uns beschéftigt hat, ' '

ihr geschichtlicher Vollzug in der Inkarnation in grosser Ausbreitung das
Zweite.

Wir kommen nun 2zum Dritten: ZU IHREM OFFENBARUNGSGRUND IN JESU CHRISTI
AUFERSTEHUNG UND HIMMELFAHRT.

WOHER WISSEN WIR EIGENTLICH DAS ALLES
dass Jesus Christus war, ist und sein wird das ewige Wort Gottes in
unserem Fleische, der Sohn Gottes, der auch Menschensohn wird und ist,
in dem also unser menschliches Wesen in die Gemeinschaft mit Gott er-
hoben ist ?
Wie kommt die Dogmatik dazu, mit diesem Faktum zu rechnen wie mit einem
vorgegebenen Text, den sie bloss zu lesen und auszulegen hat ?

AN DER FRAGE DER ERKENNTNIS DIESES F A KT U M S (DER EXISTENZ JESU CHRIS-

TI ALS DES WAHREN GOFTES- UND MENSCHENSOHNS) HENGT ALLES !!

Wir kommen von einer allgemeinen Vorentscheidung her.

Der gttliche Majestitsakt: RATIO ESSENI und RATIO COGNOSCENDI

DER gW8ttliche MajestHtsalt,-um-den es-sich in der Fleischwerdung des Wortes -
handelt, hat nicht nur den Charakter eines o b je ktiven Seins und
Geschehens, sondern als Ereignis mitten in der Welt und also im Bereich

- menschlichen Erkennens mit jenem objektiven auch sub jektiven
Charakter - in einem Wort: DEN CHARAKTER VON OFFENBARUNG .

wenn einer DIESES Faktum in seiner BESONDERHEIT "erkennt", wird er nur von
dem g¥ttlizhen Majestdtsakt reden, in dessen Macht es wirklich UND erkenn-
bar ist (und von keiner anderen Voraussetzung seiner Erkenntnis herkommen!)

Wir haben die Texte der alten Theologie, der kirchlichen Symbole, die der
Bibel selbst gelesen
aber: in all diesen Texten IHREN GRUNDTEXT =
JENES IN GOTTES MAJESTATSAKT GESCHAFFENE FAKTUM SELBST !
der noetische Charakter dieses Faktum widerspiegelt seinen ontischen Ch.

Jesus Christus in seiner SELBSTOFFENBARUNG ist der Grundtext.
Ist das Faktum, dass Gottes Sohn auch Menschensohn wurde und ist, inmitten
all der sonstigen Fakten des Weltgeschehens ALS DIESES ERKENNBAR - wie dann
anders als durch seine Selbstoffenbarung ?

(welche Physik ,Metaphysik, Autoritit usw.)

WIR KONNEN GERADE NUR FAKTI S CH VON DIESEM FAKTUM HERKOMMEN !

Er kann und soll sich als Wissender BETATIGEN (Demut-Entschlossenheit);

er soll es aber unterlassen, sich selbst als einen Wissenden auszugeben
(RK Autoritdt der Kirche, Fundamentalis Bibeltext , Illuminierter die
innere Stimme !)

Aber bisher ist iUber “Offenbarung” in fast lauter allegemeinen und forma-
len Anschauungen und Begriffen geredet. .

ES IST DERSELBE HEILIGE GEIST, DURCH DEN JESUS CHRISTUS I S T , DURCH DEN
ER ALS DER, DFR ER ISTy AUCH ER KA NNT WIRD.
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TESTIMONIUM SPIRITUS = TESTIMOﬁIUM EXTERNUM + TESTIMONIUM INTERNUM
: ZUGLEICH !!1!!

es ist 8 e i n Werk, wenn dieses Faktum filr sich selber spricht und wenn
der Mensch es flr sich selbst zu sich selber sprechen h¥rt und seine
Sprache nachzusprechen sich beflhigt, aber auch aufgerufen und genbtigt
findet.

Der Verweis auf den Heiligen Geist und sein Zeugnis (das ganz ersch¥pfend
und ganz konkret ist) soll aber recht verstanden werden!
(nicht als "das Numinose" oder als Titel- und Sammelbegriff fiir alles
vorher gesagte Formale) '
ALSO: = VERWEIS AUF DIE MACHTIGE UND WIRKSAME GEGENWART JESU CHRISTI SELBR
wo sie als Verhunftwesen IHN vernehmen als Gottes klaren Zuspruch und
Anspruch, da und damit haben diese Menschen den Heiligen Geist empfangen

bei dem blossen Verwkiks auf den Heiligen Geist k¥nnen und diirfen wir
nicht Halt Machen ! weil er, recht verstanden, der Verweis ist auf den
Heil.Geist, der als der Geist JESU CHRISTI dessen Zeugnis, sein SELBST-
ZEUGNIS wiedergibt. |

Jesus Christus ist wie die Kraft und das Licht, so auch der Inhalt, so
auch Ursprung und Ziel dieses Zeugnisses des Heiligen Geistes.

der Verweis auf das Zeugnis des Heiligen Geistes bedarf gerade als letz-
_tes Wort,. das in der Frage nach dem Erkenntnisgrund Jesu Christi zu sa-

gen ist, der Erklirung durch den Riickverweis auf DAS SELBSTZEUBNIS JESU

CHRISTI als solches.

ES IST ~ WIR KOMMEN NUN ZUM ZIEL DIESER UNSERER LETZTEN UBERLEGUNG -
DAS SELBSTZEUGNIS DES VON DEN TOTEN AUFERSTANDENEN UND GEN HIMMEL GEFAH-
RENEN JESUS CHRISTUS, ‘

BENGEL : SPIRANT RESURRECTIONEM !!!

“JESUS CHRISTUS ALS DIESER" HEISST ABER: JESUS CHRISTUS ALS DER SICH

SELBST IN SEINER AUFERSTEHBNG UND HIMMELFAHRT O F FEN BAREND E.
Darin besteht die Bedeutung dieses Ereignisses. Sie besthet also
nicht in einer Fortsetzung seines Seins in einer ver#ndertem Form,
die dann wohl erst seine Vollendung wHre. Das Sein Jesu Christi war
und ist in seiner Geschichte als der wahre Gottessohn und Menschen-

" sohn in sich vollkommen und abgeschlossen: keiner Uberbietung, keiner
Hinzufligung von neuen Qualitldten und keiner weiteren Entwicklungen
bediirftig. Es war und ist die in ihm geschehene Erniedeigung Gottes
und die eben damit in ihm geschehene ErhBhung des Menschen die
vollzogene Erflllung des Bundes, die v o 1 1lbr ach tee
Vershnung der Welt mit Gott.

Wer aber konnte und kann Ihn als Diesen erkennen ?

HIER grif und greift seine Auferstehung und Himmelfahrt ein!

sie fliigen dem, was in ihm zu schauen war, nur eben das Neue hinzu, dass
Er in diesem Ereignis als der, der er war und ist, zu SCHAUEN war und
tatsichlich GESCHAUT wurde.

die authentische Kommunikation und Proklamation der in seiner vorange-
gangenen Geschichte und Existenz ein fir allemal, und zwar vollkommen ge-—
schehenen Heilstat und Heilswortes.

DAS LEBEN, DAS IN IHM IST Jetzt: DAS LICHT DER MENSCHEN !

zuerst ein Schritt zurlick: Der Majestdtsakt der Fleischwerdung des
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Wortes als solcher und in seiner Totalitdt hat den Charakter wvon Offenba-
rung.
AUFERSTEHUNG UND HIMMELFAHR $ DER SCHLECHTHIN EINDEUTIGE EXPONENT DES
OFFENBARUNGSCHARAKTERS SEINES SEINS.
(Synoptiker - Johannes (eine einzige VerklH¥rungsgeschichte!))
156 WIR WENDEN UNS NUN ZUN DEM BESONDEREN DES OFFENBARUNGSZEUGNISSES N A C H
DEM TODE JESU CHRISTI: SEINER AUFERSTEHUNG UND HIMMELFAHRT ALS SOLCHER .

was ist der Sinn der Unterscheidung des VORHBR und NACHHER ?
Nachher: das abschliessende und zusammenfassende, das entscheidende und
eindeutige Offenbarungsereignis.
WIE KONNTE, WAS NOCH NICHT VOLLENDET GESCHEHEN WAR, IN VOLLENDUNG
OFFENBAR WERDEN ? :

VORHER: antizipierende Wahrheitsoffenbarung
Das MessiasGEHEIMNIS ist doch wohl nichts aAnderes als das Geheimnis des
noch nicht vollendeten MessiasWERKES.

AUFERSTEHUNG UND HIMMELFAHRT SIND DIE SEINEM VOLLENDETEN WERK ENTSPRECHEN-
DE VOLLENDETE OFFENBARUNG JESU CHRISTI.

Es gibt aber eine andere Antwort auf jene Fr;ge, d1e tiefer grelft

AUFERSTEHUNG UND HIMMELFAHRE Jesu Christi sknd gseine DIESER Vollendug
seines Werkes entsprechende, gerade sie als solche, gerade ihren SINN
und ihr RECHT ans Licht bringende Offenbarung

Sein vollendetes Sein und Werk und dessen vollendete Offenbarung
genfigte DAMALS, sie gentigt HEUTE, sie wird FUR ALLE ZEITEN, und auch
wenn keine Zeit mehr sein wird, geniligen.
Das Ereignis seiner Selbstkundgebung (Herrlichkeit), in welchem der
Erkenntnisgrund Jesu Christi, nach dem wir ja hier fragen, gelegt
wurde und gelegt ist., .

Wir wenden uns zu einigen FORMALEN Feststellungen.

1) ein (innerweltliches) EREIGNIS .

2) BEGEGNUNGEN : SELBSTKUNDGEBUNGEN !
DER AUFWEIS SEINER IDENTITAT MIT DEM,DER ZUVOR GELEBT, GEREDET,
GEHANDELT HAT UND IN DEN TOD GEGANGEN IST.
3) Der OFFENBARUNGSCHARAKTER des Osterereignisses.
Was Gott als Herr des Bundes, der sich selbst von Ewigkeit her
fiir den Menschen und den Menschen fiir sich bestimmte, wollte, will
und wollen wird, ist nun nicht mehr nur verborgen in seinem Rat-
schluss, nicht mehr bloss himmlisch wahr, ist aber auch auf Erden
nicht mehr bloss faktisch wahr gemacht und verwirklicht, sondern
als verwirklichte Wahrheit der Welt KUNDGETAN, von ihm selbst dem
Menschen, fiir den er es wollte und tat, MITGETEILT.
Erkenntnis des Herrn ist von ihm als HERR, im Akt seiner MAJESTXT
geschaffene Erkenntnis.
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‘Weil und indem das Offenbarungsereignis an der Majestht des Willens und
der Tat Gottes partizipiert, weil es als Offenbarung Gottes im Fleisch
selber g¥ttlicher Majestttsakt ist, HAT ES NOTWENIG WUNDERCHARAKTER !

nicht weil dieses Ereignis WUNDERBAR ist, ist es majestdtisch, sondern
weil es MAJESTATISCH iat, ist es wunderbar; weil es als Offenbarung des
-Herrn IN HEILIGER UNBEGREIFLICHKEIT geschieht, ist es auch unbegreiflich in
jenem gewBhnlichen Sinn,

Durch seinen WUNDERCHARAKTER 2zeigt es sich mitten in der Welt des
Fleisches an als Gottes Offenbarung im Fleisch.

aber wie das Wunder als solches nicht Gottes Offenbarung impliziert, so
impliziert auch die Anerkennung des Wunders keineswegs die Anerkennung
und also die Erkenntnis des Offenbarungsgeschehens in seiner Majestlt,
keineswegs die Erkenntnis des Herrn.

{siehe im NT w 1 ¢ der Wundercharakter sichtbar gemacht wird!)
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Vorwort: Die Frage nach dem Sinn und der Tragweite des "prophetischen Ambes" Jesu Christi hat
mich in diesemdritten Teil der Versdhnungslehre in eine Thematik gefihrt, die heute

theoretisch und praktisch in den verschiedensten Zusammenhdngen und unter den verschiedensten
Titeln weithin im Vordergrund der in der Kirche aller Konfessionen gefihrten Aussprachen steht,
Diesen hat es aber, soweit ich sehe, an einer streng am evangelischen Zentrum orientierten the-
ologischen Grundlage bisher gefehlt. In der peformatorischen und nachreformatorischen Theo-
logie findet man wenig oder nichts und in der des 19. und unseres eigenen Jahrhunderts nicht ¥iel
mehr Uber die entscheidenden Voraussetzungen, von denen her wir heute frei und, genorigt zu asein
meinen, dem Problem "Christus(bzw.die Kirches und die Welt" so eifrig@ nachzugehen, wie es jetzt
diesedts und jenseits des Antlantik,.in der alten und in der neuen Christenheit auf allerlei Ve-
gen geschieht, Ein eigentliches Eingreifen in jene Diskussionen (etwa tber Misgsion, Tvangelisa-
tion, Lalentatlgkeit Kirche und Xultur, Kirche und Staat, Christentum und Sozialismus usw. )
konnte hier nicht meine Absicht sein., Mir ging es um das Aufdeoken eben der gar nicht melbatver-
sténdlichen Voraussetzungen, wobei sich mir schliesslich Alles in der Einsicht zusammendringta,
dass das auf der gangzen Linie aufzunehmende und durchzufithrende '"Bekennen vor den Menschen"
nicht nur an den Rand, sondern - weil es in dem Tun des lebendigen Jesus Christus selbst begrin-
det ist - in die M1tte des Lebens des Christen in der christlichen Gemeinde gehort, ja dass es
sich am Problemn des Zeugnisses entscheidet, ob der Christ ein Christ, die chrigtliche Gemeinde
christliche Gemeinde ist oder nicht ist.
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oppelte Entfaltung des sachlichen Gehaltss dﬁg-fgﬁie von der Versdhnung liegt
hinter uns, In Jesus Christus ist Gott der den Menschen gnadig Brwahlende, in Ihm ist der
Mensch der von Cott gnadig Erwdhlte. Er ist die Verwirklichung des Bundes zwischen Gott und
Liensch: von der Seite Gottes und von der Seite des Menschen. EFRIEDE!S. Das eine grosse
Ja Cottes, in Jesus Christus gesprochen, umschliesgst eben BEIDES: Gottes eigene Zuwendur. /
zum Menschen und die Zuwendung des Menschen zu ihm hin, Das ist es, was unter allen Umstinden,
zu allen Zeiten, in jeder Theologie zur Geltung kommen muss.

Jfenn nun die alte Kirche nur wvon dieser ngensatzelnhelt(und also nur von einem munusg
duplex Jesu Christi, dem prlesterllchan und dem konlglichen),ggsgrgppeg hat, so war sie ingo-
fern im Recht, als sich der machliche Gehalt der Versohnungslehre in der Tat in dem erschopft,
was unter dlesen beiden christologisch-soteriologischen Gesioiispunkten zu bedenken und =u
sagen ist. "Ich will euer Gott sein ~ und ihr sollt mein Volk seinl".

UND DENNOCH: Eg gibt - ganz anders, aber nicht minder ernsthaft als die beiden
ersten aufzuwerfen und zu beantworten - noch ein drittes Problem dsr Versohnungslehre.
Dagmillsl.digiinis (die Geschichte Jesu Christi, welche als die grosse Gottestat die Geschichte
der Versdhnung ist hat noch 0ineg Geglalt, welche gelb8tindig zur Sprache gebraclht
werden musg, > Lo haf 04 Ditiin gart M,«wlu-_____ :
Um was geht es ? \eg—IBerer sachliohen Erkenntnis des Versohnungsgeschehens
kommt nicht in Frage. ndenggqm_grsohnun sgeschehen in selner Vollkommuuhelt _und also
°1ner urwanzuno bedurftlg gesch;ght OPFKEB§§“ %ﬁ%ﬁlﬁ
¥ T ; R

e

; SBlDs T ,[g’ Lebos s

Tu Onterschied zu don belden'ersten, den sachliche roblemen g 'ersohnungslehre Yormte
man es ihr FPORMALPROBLEM nennen; es geht um das.dem Was unverdusserlich eigentumliche Wi

Die OBTEKTIVITAT auch des OFFENBARUNGSCHARAKTDRS des Versohnungsgeschehens muss darum
ausdriicklich hervorgehoben wertden, weil sich hier so leicht das Missverstandnis ein-
gchleicht, als handle es sich bei dem Problem des Lrkennens, Verstehens und “rklarens der -
Versdhnung um ein Problem der Theorie des menschlichen Brkennens, s einer Bereiche und seiner
Orenzen, seiner Kapagitaten und Kompetenzen, seiner moglichen oder unmogllxhen Annaherung an
diesen Gegenstand. Venschliches Erkennen, Theologie der Versohnung, gibt es daraufhin, dass @k
die Versohnung selbst und als solche nicht nur wirklich, sondern auch wahr ist — um gich in
erleuchtenden VWerk des Heiligen Geistes als wahr zu erweisen, aber guerst in sich s elber nicht
nur wirklich, sondern auch wahr ists Erdoffnung,Brsoliessung,Mitteilung. Wir werden darum zusr
zuerst von diesem ihrem Grund - wir werden auch in diesem dritten Teil der Lehre von der Ver-
sohnung zuerst von Jesus s Christus selbst zu reden haben, dann von den Mens@han, denen er Bru-
der, 3tellvertreter und Haupt ist, dann von ihrer Erkenninis nis Jesu Ghrist;;/?Z{p_;L,o Yo

kl,1. CALVUN : die Lehre vom . MUNUS TRIPLEX = (later ook bjj Lutheranen en Roomsen)

Bei dieser Lehre vom munus propheticum fehlte es aber nicht an allerlei Dunkelheiten.

Zie de vijff bezwaren, die Barth formileert tegen de wijze waarop de leer van het munus propheti-
cum in de theclogie functioneerde! |

Wir schliessen diese Einleitung mit einer kirchengeschichtlichen Erwigung.
DIE NEUZZIT als ®imm tatsichlich eine durch die DIASTASE (Kirche-sich emanzipierenda elt)
beschattets Zeit der Kirchengeschichte,
Nur dass man sich vor einem ganz anderen Zug in ihrem Bilde die Augen auch nicht verschlies-
gen darf! Wir haben es (gewiss sehr paradoxer \feise) gerade in der Neuzeit auch mit einem
orlvineLlen und spontanen Ausbruch der christlichen Gemeinde in die Welt hinein =u tun.
Merlviirdige Koinzidenz: im selben Augenblick und in der selben Situation, in der sich as'* /
Sékulum von der Kirche frei zu machen begann, begann die Kirche -~ nicht szich frei zu ma-
chen, aber unverkennbar frei zu werden fur das Sakulum, nBmlich fur den im Ganzen so lange
triumerisch vernacnlassigten Dienst an ihrer eigenen Sache inmitten des Sakulums.

Zie de zes punten, die Barth hier noemt

es wird kein Zufall sein:an der Schwelle dieser ohr.Neuzeit entdeckte Calvin wieder

die Lehre vom munus Christi propheticum.
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leitsatz dieses Paragraphent

Jesus Christus, wie er uns in dexr heiiiggn Schrift bezeugt wird, ist das eine

Wort Gottes, das wir zu horen, dem wir im Leben und im Sterben zu vertrauen und

zu gehorchen haben,

Dieger erste einleitende (!) Absochnitt féngt folgendermassen ang
Die doppelte Entfa.ltunﬁ des sachlichen Gehaltes der Lehre von der Versohnung j
liegt hinter uns. o

Es sind drei Ausdriick in diesem Anfangssatz, duf die wir zu achten haben:
1, die Lehre von der Versdhnung
2, 1ihr sachlicher Gehalt —(Die Gegchiochte des Bundes, die Geschichte der Versdhnung,
die Geschiochte Jesu Christi, Immaunel = Gott in seinem
von ihm geschaffenen Frieden mit uns, aber auch: Gott in
unserem von ihm geschaffenen Frieden mit ihm)
3. die doppelte Entfaltung (dieses sachlichen Gehaltes)
a) IV,1 Jesus Christus , der Heer als Knecht
b) IV,2 Jesus Christus , der Knecht als Herr
(Methodus est erbitrariaj die Gesiochtepunkte sind
- - - -aber-nicht Sache "arbitr&rer"~Erforsohungrlll) : - - =
der gleichzeitige, aber entgegengesetzte Verlauf zweier grossen Bewe-
gungen: von oben nach unten, und von unten nach oben;
Gottes eigene Zuwendung zum Menschen, und die Zuwendung des Menschen
zu ihm ' ‘
DIES MUNUS DUPLEX IST DER SACHLICHE GEHALT DER VERSOENUNGSLEHRE (s.5)

UND DENNOCH : ES GIBT NOCH EIN DRITTES PRCBLEM DER VERSUHNUNGSLEHRE,

Es ist das Zeugnis der Bibel (1) fast in allen seinen Bestandteilen voll von
den Spuren eines weiteren, besonderen Elementes des von ihr bezeugten Ereig-
| T— nisses.

’ Dieses Ereignis hat noch eine dritte Gestalt (nicht identisch mit einer der
zwei anderen Gestalten, und auch nicht - deren Einheit darstellend - iden-
tisch mit der Einheit dleser zwel anderen Gestalten), welche s e 1 b —
standig zur Sprache gebracht werden muss.

IM WAS OEHT ES ? _
Indem das Versohnungsgeschehenin seiner Vollkommenheit und also keiner Erganzung
bediirftig geschieht, &ussert, erschliesst, vermittelt, o f f enbar t es sich
auch. '

BEs geght un die Wahrheit dieser Wi tk1liohkedit (= die
Wehrheitl), umvdas Fornm a_l‘p roblem der Versdohnungslehre, wum das dem
Was des Versdohnungsgeschehens unverausserlich eigentimliche Wi e , um die Ver-
sohnung als Of fendbaru n;é . . -
(716 Joh.1:4 en wat Barth in fdtegenstelling tot Bultmann daarvan zegt!) S.7-8 |

S.9-10 WIR BLICKEN EINEN AUGENBLICK VORWARTS AUF DAS GANZE DES NUN AUFZUSCELAGENDEN NEUEN
KAPITELS 111! Das Vergdhnungsgeschehen hat in sich selber Offendarungs-Charakter,
den Chargkter der Selbstkundgebuhg, Die Versdhnung ist nicht nur licht, sondern

auch Liochtguells.
(k1.1. AMEN ! MUNUS TRIPLEX ! EINB KIRCEENGESCHICHTLICHE ERWAGUNG ! )

‘
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